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Wywod rekursu Jozefa Brodowskiego w sprawie o zaplate za namalowanie
obrazu.

Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/200/1842 (d. WM 329), s. 1701-1704.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.

[s. 1701]
Wywod Rekursu ze strony Jozefa Brodowskiego
pko Wiktorii Bieczynskiej

Wyzszy Sadzie!

J6zef Brodowski zapozwal Wiktorie Bieczyniskg o 60 #, czyli 1080 zip, a to z tego
powodu, ze taz Wiktoria Bieczyniska bedgc w Zalu po zgonie swej corki Bronistawy
pograzona, umoéwila go, aby jej portret rzeczonej corki zdjety z ozdoby niezywej
wymalowal, Ze wymalowal naprzéd portret popiersie wyobrazajacy, a gdy jej ten
wydawat za maty, zgdata portretu catej osoby. Co tez Brodowski z poprawami wedlug
jej zyczenia wykonanymi, z dodaniem ozdéb wilasciwych, wykonal. Bieczynska
korzystajgc z tej okolicznosci, Ze nie bylo za wygotowanie tego portretu ugody
miedzy nimi i pragngc wylamac sie od zaptacenia tak stusznego wynagrodzenia,
wniosta obrony, iz takowego wynagrodzenia zaptaci¢ nie moze, gdyz portret
rzeczony wcale nie jest podobny do zmartej Bronistawy Bieczyniskiej — a na dowdd
tego odwotala sie do inkwizycji ze $wiadkéw. Trybunat wyrokiem swym na
okolicznos¢ [s. 1702] tg inkwizycje ze swiadkdw, a po wyprowadzeniu takowej, tak w
dowodzie, jako tez w odwodzie, orzekl, ze portret rzeczony jest podobny do
Bronistawy Bieczynskiej, a zarazem celem oznaczenia nagrody za wymalowanie
tegoz portretu bieglych w sztuce w osobach Giziniskiego, Holewicza i Wolanskiego
wyznacza. Od tego wyroku Bieczyniska odwotala sie drogg apelacji, lecz tenze
Trybunal wyrokiem na drodze apelacji zapadlym wyrok powyzszy zatwierdzit i
koszty sporu zasgdzit. Okoliczno$¢ zatem podobienistwa portretu zmartej Bronistawy
Bieczynskiej stata sie prawomocng. Pozostata sie wszelako druga okolicznos¢, to jest
jakie wynagrodzenie przyzna¢ nalezy Brodowskiemu. W dochodzeniu zatem tegoz
Ciz biegli po wykonanej przed sedzig delegowanym przysiedze dali opinie tu
odczytujaca sie. A oceniajgc prace Brodowskiego dali zdanie, Ze obraz rzeczony wart
jest 1200 zip. Wskutek takiej relacji biegtych tenze Trybunat wyrokiem z dn. 10 maja
br. sume 1080 zlp z procentem tudziez koszty catego sporu 332 zlp 15 gr. temuz
Brodowskiemu [s. 1703] od Bieczynskiej zasgdzit. Poleciwszy zarazem wykreSlenie z
Oppozycji przez Bieczyniskg wyniesionej wyrazow nieprzyzwoitych, ktory to wyrok
odczytuje sie. Od tego wyroku Bieczyniska wyniosta apelacje, gdzie tenze Trybunat
wyrokiem a dn. 3 lipca br. wyrok powyzszy co do kategorii wynagrodzenia zmienit;
nowej relacji przez bieglego Glowackiego wykona¢ sie mianej miejsce dat. Co do
orzeczenia kosztow sporu orzeczenie zawiesit, i jedynie kategorie co do wykreslenia
wyrazow ublizajgcych zatwierdzit. Jak to odczytujgcy sie wyrok rzeczony
przekonywa. Przeciw temu wyrokowi Brodowski wyniést rekurs do Sagdu Wyzszego, a
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w usprawiedliwieniu takowego przedstawia. a) Mylnie sgd a quo orzek}, ze relacja
bieglych z powodu, iz ci biegli twierdzgc, ze na sztuki wyzwolone nie ma taxy
dostatecznej, nie dali opinii, bo zdanie to odnos$nie do sztuk pieknych jest zdaniem
gruntownym tam, gdzie zdolno$¢ artysty przewyzsza zdolnos$ci pospolite, ktére jako
genialne nawet ocenienia znalez¢ nie mogg. Mimo tego jednak relacja tychze
bieglych nie na tej jedynie okolicznosci sie ograniczata, bo ciz biegli dali opinie,
ktérg sad a quo z uwagi spuscil, ze Brodowski zwalczyt wiele trudnosci, kiedy zdotat
[s. 1704] uchwyci¢ rysy charakterystyczne z osoby zmartej i z doktadnoscig takowe
do osoby zyjgcej [oddal]. Wnie$§li rowniez, ze Brodowski pod wzgledem sztuki
malarskiej portret wspominany z doktadnos$cig i sztukg wykonat, a z tego powodu, Ze
wart wiecej niz zadal, a tego jednak sad a quo nie reflektowal, cho¢ to do kazdego
przekonania trafi¢ powinno. Nie bylo zatem powodu i nie zna znaczania nowej relacji
biegltych, kiedy wspominani biegli, stosownie do art. 322 KPS1 dostateczne, jak sie to
wyzej przywiodto, objasnienie udzielili. Bo w Zadnym razie nie jedna okolicznos¢,
lecz wszystkie przez bieglych uzyte na uwage brane by¢ powinny. b) Nieprawnie
zatem sad a quo orzeczenie co do zasgdzonych kosztéw sporu zawiesza, bo Swiadczg
akta tej sprawy i wyroki zapadte dgzno$¢ Bieczynskiej na zwloke, przez puszczenie
sprawy zaocznie po relacji bieglych, ze obok honorarium z tak [ ] strong koszty
rzeczone zbyt szczodrze zasgdzonymi zostaty. A dlatego Brodowski uprasza Sgdu
Wyzszego o uchylenie wyroku zarekurrowanego, zatwierdzenie wyroku Trybunatu z
dnia 10 maja br., przy zasgdzeniu kosztow sporu.

[Podpis] Adam Gotemberski.

Koszty:

Wpis 15 zip

Wyrok 26 zip
Kopie 12 zip
Honorarium 72 zip
Razem: 125 zip
Apelacja 124 zip
Razem: 249 zip

2 sierpnia 1844 r.
[Podpis] Starzycki.
[cytowane przepisy: francuski Kodeks Procedury Cywilnej z 1806 r., art. 322]

[hasta: zaptata, wynagrodzenie, umowa o dzieto, przysiega urzedowa, biegli sagdowi, przestuchanie
$wiadkéw, koszty sporu, apelacja, rekurs]

1 Chodzi o francuski Kodeks Procedury Cywilnej z 1806 r.



